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SRECANJE SLOVENSKIH SOCIOLOGOV:
NEFORMALNE DEJAVNOSTI V SLOVENSKI DRUZBI

V prijetnem okolju OtoZca na Krki so se v zadnjih majskih dneh (28.-29.5.1987)
sreCall slovenski soclologl, da bi razpravijali o temi, ki so jo tudi sami ve&krat
imenovall novo in nenavadnc, namred o “neformalnih dejavnostih”. Ivan Bernik

je v svojem prijaznem in vsebinskemn otvoritvenem nagovoru poudaril, da so raz-
litne neformalne dejavnosti pomembne strategije Slovencev, da bi se prebili sko-
2i vsakodnevne telave in prefiveli v hudih €asih. So pa tudi alternativni politicni
dejawnik, pomembna novota, ki bo v prihodnjih letih preobrazila kulturno podobo
slovenske drulbe., Kajti teh dejavnosti je vse vel In 2z njimi se tako all drugace
ukvarja vedno velje Stevilo ljudi. Skratka, gre za pojav, ki ni muha enodnewnica,
ampak ki nakazuje 3irfe razwojne trende. Bernik je prav ustrezno opozoril na to,
da najrazlitnejie dejavnosti, s katerimi se ljudje ukvarjajo poleg dela v sluibl in
mimo njega, vsebujejo tudi veliko inovativnega in odkrivajo neverjetnoustvarjal-
nost nasdih ljudi. "Ljudje so sposobni veZ, kot mislimo in kot jim drufba prizna-
va." Naloga sociologov je, da razii€ejo ta pojav in odkrijejo njegov pomen. To je
seveda prezahtewna naloga za dvodnevno posvetovanje; le-to naj nakaZe osnovna
vpraganja in spodbudi k nadaljnjemu raziskovanju.

Referat Ivana Svetlika o neformalnemn delu v Sloveniji je bll osnoven za dober-
Zen del razprave o razlinih vidikih neformalnih dejavnosti, saj je metodolodko
in sistematsko 2gledno najprej opisal raziirjenost nekaterih oblik neformalnega
dela pri nas (in ob tem prispeval tudi k pojmovni opredelitvi tega kompleksnega
pojava), nato pa skufal ugotoviti, kako se razli¥ni soclalnodemografski faktorji
povezujejo s posameznimi oblikami neformalnega dela in kako te oblike dela
vplivajo na materialni pololaj posameznikov. Izhajal je iz ugotovitve, da po letu
1979 v Jugoslaviji zopet naraita naturalna poraba, ki je rezultat neformalnih de-
lovnih aktiwnosti. Po nekaterih ocenah se je vrednost drulbenega proizvoda, ki
ga daje neformalna ekonomija, mo&no povetala, tja do tretjine celotnega drui-
benega proizvoda. Raziskava o spremembah v drulbenih dejavnostih je odkrila,
da dobr3en del proizvodnje storitev poteka izven formalnih instituci], to je izven
druZbenih sluZb. Neformalno delo je mogoZe razfleniti na samoprodukcijo, vza~-
jemno delo, reciprofno menjavo dela, altruisti€éno delo in platano neformalno
delo. Svetlik je v svojo razpravo lahko vkljutil le nekatere oblike neformalnega
dela, isc.: gradnjo hiSe ter pomo& pri gradnji, gospodinjska dela, ukvarjanje 2z
otroki, popoldansko kmetovanje, popoldansko obrt, honorarno delo ter delo za
plagilo, poleg tega pa %e vrtnarjenje. Te dejavnosti so bile namref upoitevane

v raziskavi o kvaliteti Zivljenja v Sloveniji, ki je bila izvedena na reprezentativ-
nem wzorcu slovenske populacije.

Prva ugotovitev te analize je, da je neformalno delo med Slovenci mo&no raz-
Sirjeno. Med lastniki stanovanj in stanovanjskih hi3, ki JIh je neka] manj kot po-
lovica vseh odraslih prebivalcev Slovenije, jih je skoraj polovica prifla do stano-
vanja z gradnjo. Skoraj dve tretjini prebivalcev vsaj eno uro dnevno opravljajo
gospodinjska opravila, pribliZno 3estina odraslih, zaposlenih Slovencev, se ob za-
poslitvi ukvarjajo 3e z obdelovanjern zemlje, ve& kot polovica prebivalcev se uk-
varjajo z vrtnarjenjem. Samograditeljstvo, vrtnarjenje in gospodinjsko delo se po-
vezujejo med seboj In sestavljajo "nepladano neformaino delo", ki se lo&l od
"platanega neformalnega dela", kamor pristeva Svetlik popoldansko kmetovanje
in druge platane neformalne dejavnosti. Ljudje, ki se ukvarjajo s popoldanskim
kmetovanjem in platanim neformalnim delom, v glavnem niso samograditelji, in
se ne ukvarjajo z vrtnarjenjem in gospodinjskimi deli.
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Neplafana dela opravlijajo predvsem Zenske, piaana pa mo3ki; Zenske ooravlja-
jo cospodinjska dela, se ukvariajo ¢ otrok!, medtem ko mo2ki delajo honorarno,
se ukvarjajo s popoldanskim kmetovanjem all obrtjo. Razlike med spoloma so
zelo jasne in slede tradicionalni delitvi dela In pojmovanju spolnih viog. Razlike
med starostnimi kategorijami niso tako jasne, vendar se zdi, da mlaj3i ljudje
ved delajo za platilo, ljudje srednjih let se ukvarjajo z gradnjo hide, starej3i pa
v ve&ji meri z vrtnarjenjem. Zanimive pa so razlike med izobrazbenimi sloji. Ka-
le, da se z razliénimi neformalnimi dejavnostmi najvef ukvarjajo ljudje s sred-
njo izobrazbo. Gospodinjsko delo in popoldansko kmetovanje je najbolj razSirjeno
med ljudmi z niZjo izobrazbo, samograditeljstvo je stvar srednjega razreda, dru-
ga platana neformalna dela pa poleg ljudi s srednjo opravijajo Se ljudje z vifjo
0z. visoko izobrazbo. Vse oblike neformalnega dela, z izjemo gospodinjskega de-
la, so bol] razdirjene med Slovenci kot med Neslovenci, kar povezuje Svetlik z
vedjimi moinostmi, ki fih imajo Slovenci za taka dela (znanstva ipd.).

Z neformalnim delom si Clovek lahko izbolja materialni poloZaj, pride do dob-
rin in storitev, ki jih ni na trgu, smotrno uporabi prosti &as, lahko izrazi svo-
jo samostojnost in ustvarjalnost in pribrani denar. Predvsem za najmanj premoi-
ne velja, da z gospodinjskim delom kompenzirajo nizke dohodke. Pri tem pa je
koli¢ina gospodinjskega dela odvisna od stopnje opremljenosti gospodinjstva: s
povetevanjem stopnje opremljenosti gospodinjstva se koli€ina gospodinjskega de-
la najprej povetuje, nato pa zafne z nadaljnjim investiranjem v opremo posto-
poma padati. Samograditeljstvo je najzanesljivejZa pot do visokega stanovanjske-
ga standarda (in se tudl povezuje z dobro opremljenostjo gospodinjstva in last-
nistvom predmetov standarda). Ne vpliva bistveno na dohodek, pomembno pa iz-
boljsuje materialnl poloZaj posameznika. Vaino pa je %e nekaj: "Lahko bi rekli,
da pri te] skupini (samograditelji, op. B.M.) gre za nalin Zivijenja, ki ga doloa
dolgorofno vlaganje dela in sredstev v stanovanjski standard, gospodinjstvo in
avto." [z Svetlikove analize sledi, da neplatano neformalno delo pomembno pri-
speva k izboljfanju materialnega pololaja posameznikov. Platano neformalno de-
lo manj prispeva k izboljfanju materialnega poloZaja tudi zato, ker je manj raz-
Sirjeno. Swetlik opozarja tudi, da bi pri doloanju materialnega poloZaja ljudi
morali upodtevati tudi njihove neformalno delo, ki je pomemben vir blaginje.
Ko |e komentiral svoje porotilo, je Svetlik poudaril : (1) da je neformalno de-
le mnoZi€en pojav In ne nekaj izjemnega; je del ekonomske strukture in nadi-
na Zivijenja Slovencev, ter kot take ni ostanek preteklosti, ampak pojav, ki
spremlja razvoj in se tudi sam razvija in spreminja. (2) Tudi neformalno delo
odraa delitev na modka in Zenska dela in tako reproducira tradicionalno de-
litev po delu. (3) V neformalnem delu se odrala tudi razliten poloZaj druibe-
nih slojev. Posamezni sloji se ukvarjajo z razlitnimi oblikami neformalnega de-
la, to delo pa ima zanje tudi razli€ne funkcije. Neformalno delo ima pomemb-
no viogo pri ekonomski demarginalizaciji marginalnih skupin. Te si z neformal-
nim delom popravijajo svoj poloZaj, zato ni ni€ nenavadnega, da naletimo na
ljudi, ki imajo nizko plafo pa veliko premolenje. (4) V odnosu do neformalne-
ga dela bi morali biti bolj tolerantni. Te vrste delo je pomemben blaZilec raz-
lik, do katerih prihaja, in bo e bolj poudarjeno moralo priti, zaradi ekonomske
diferenciacije. Ob splodnem pomanjkanju virov je neformalno delo pomemben
rezervoar virov., Treba pa bi bilo dvigniti produktivnost tega dela z boljfo or-
ganizacijo In uporabo sodobnih pripomotkov (rafunalniki), z odstranjevanjem
administrativnih ovir In ustanavljanjem spodbujevalnih centrov. (5) Neformalne-
ga dela ne bi smeli omejevati, ampak bi mu morali priznati status dela, ki
dopolnjuje formalno delo v gospodarstvu in drulbenih sluibzh,

Katja Boh je prispevala referat o neformalni proizvodnji dobrin in storitev v ne-
formalnih skupnostih. Pri tem je mislila predvsem na gospodinjsko delo, ki ni
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priznano kot delo in ki je, kot je poudarila, 3ele sedaj postalo predmet izrec-
ne strokovne pozornosti tudi pri nas. Gospodinjsko delo namreé hi izginilo, kot
so prerokrvali nekateri teoretiki razvoja socializma, ampak se 3e vedno oprav-
lja kot anonimno Zensko delo, ki pa je izredno pomembno za preZivetje druline.
Odnos med formalnim in neformalnim delom je izredno fleksibilen: pri razlic-
nih dejavnostih lahko opazujemo, kako se istofasno opravljajo v okviru gospo-
dinjstva In v formalnih ustanovah. So obdobja, ko dolofeno dejavnost prevzame
formalni sektor In spet obdobja, ko zraste pomen neformalnega sektorja. Bo-
hova se je vpralala, kako je mogole, da je gospodinjsko delo tako podcenjeva-
no in sploh ni predmet javne obravnave kot vsako drugo delo. Razlogov za to
je veé. Eden je pomanjkanje teorije o tem delu, kar pa je mogole obravnavati
tudi le kot enega od vidikov splodnega podcenjevanja in zanemarjanja. Gotovo
je osnovni vzrok dejstvo, da gre za dejavnost v zasebni sferi, za nekvalificiranc
Iensko delo. Prve spodbude za prevrednotenje te dejavnosti so prifle iz femi-
nistiénih vrst v okviru tim. debate o gospodinjskih delih. Drugi razlog za to, da
se v zadnjem Casu temu delu posvela vedja pozornost, je dejstvo, da so nekate-
ra gospodinjska dela (npr. gospodinjska pomoZ starim ljudem) zaele izvajati
profesionalne ustanove, pa jih je bilo treba ocenitl, zafeti zanje usposabljati
kadre itd. Tretji razlog so neizpolnjena pri€akovanja v 2vezl s kvaliteto stori-
tev profesionalnih ustanov, ki jim vedno bolj o€itajo industrijski nacin pri ob-
ravnavanju ljudi, v nasprotju z bolj osebnim in individualiziranim obrawnavanjem
v drudini, sorodstvu, prijateljskih skupinah, Vendar pa Je teinja, da bl vse vel
storitev v okviru druibenih dejawnosti prenesli naza] v druiino, nerealna. Zapo-
slovanje Zensk v formalnem sektorju namrel narai€a in ne kale, da bl druiina
kaj kmalu imela vet Casa zase. Zato je plodnejsa usmeritev iskanje alternativ-
nih nalinov organiziranja teh dejavnosti. Vsekakor pa je krepitev neformalne
proizvodnje storitev dolgoro&ni trend.

Zelo pronicljivo je analizirala zagate stanovanjske preskrbe Srna Mandié in opo-
zorila na prikrite funkcije neformalne preskrbe - samograditeljstva pri vzdrZe-
vanju lalne slike uspefnosti stanovanjske politike. V resnici bi sploh telko go-
vorili o kaki politiki na tem podrofju. Bistvo stanovanjske politike bi moralo
biti zagotavljanje pogojev za to, da bi Clovek prifel do stanovanja. Manditeva
je analizirala vsebino govora na podrodju stanovanjske politike in ugotovila, da
prevladujejo proceduralne teme in ne bistvene, vsebinske. Razpravlja se o sa-
mouprawni organiziranesti, o organiziranju kupcev, o metodologiji doloanja cen
itd., ne pa o tem, kako ljudem zagotoviti stanovanja. Med vsebinskimi temami
spet previadujejo tiste, v katerih se odralajo Zivljenjski interesi gradbeniitva In
z njim povezanih gospodarskih sektorjev. Ker stanovanjska politika nl u&inkovita,
si ljudje pomagajo kakor vedo in znajo s samograditeljstvom, prl katerem se
opirajo na delo druZinskih &lancv, pomo& sorodstva In soseske. Neformalna sta-
novanjska preskrba torej amortizira (bla?i) disfunkcije formalne preskrbe. Ven-
dar pa ta blalilni utinek neformalne stanovanjske proizvodnje hkrati zavira raz-
vijanje alternativih modelov stanovanjske preskrbe. Prednosti sorodstvene mre-
Ie kot proizvajalca stanovanj so stabilnost in reciprofnost, pretok virov od tam,
kjer jih je ve&, tja, kjer jih je manj (od starejfe generacije k mlajii). Toda
opiranje na scrodstvo pomeni za mladega Cloveka nesamostojnost: podvrien je
socialni kontroli sorodstva, prisiljen stanovati s starsi. Tak na&in stanovanjske
proizvodnje podpira teinje k varnosti in konzervativnosti. Pove&evanje neformal-
ne preskrbe s stanovanji torej ni odgovor na prefivetost formalne preskrbe am-
pak odraz nemoti, da bl vzpostavili ustrezen model stanovanjske politike.

Izvajanje Mandigeve je dopolnil e Drago Kos, ki je analiziral pojav &rnih gra-
denj kot najbolj skrajen izraz nemoti formalnega sistema stanovanjske politike.
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Pri tem je zadel bistwo e s tem, ko |e poudaril, da imamo pri nas opraviti 7
zamol&ano toleranco od Zrnin oraderf, torej s toleranco do nelegalnega samo-
graciteljstva. Tz toleranca izvira iz dejstva, da &rno graditeljstvo kompenzira
nesposobnost formalnega sektorja inKjub vsemu (= kljub zakonu) omogo&a pre-
skrbo s stanovanji ter tako prikriva omenjeno nesposobnost. Ta nesposobnost
pa je v dobri meri posledica "maksimalistitnega pristopa" v stanovanjski poli-
tiki, tj. idealisti®nega in utopi€nega planiranja stanovanjske gradnje s strogimi
in nerealnimi zahtevami, privilegirancstjo izvajalcev itd. Urbanisti€no planiranje
je po Kosovih besedah totalitarno, saj prevef podrobne dologa, kje, kaj in ka-
ko naj se gradi ter pusfa premalo svobode In samostojnosti. Reakcija na ta
nemo&ni maksimalizem je pragmatizem, ki pa vodi do ekscesov kot so &rne
gradnje in popolno neupodtevanje kakrinih koli arhitektonskih kriterijev in ce-
lo navadnega dobrega okusa.

V skupini, ki je razpravljala o neformalni proizvodnji storitev v druZbenih dejav-
nostih. je bilo predstavlijenih 82 nekaj zanimivih prispevkov. Med njimi naj ome-
nimo pregvsem prispevek Tanje Rener o svetlobi in sencah drufinskega dela.
Predstavila je tri poskuse pojmovne opredelitve in raz€lenitve "drulinskega de-
13". Gpozoerila je najpre] na dejstvo, da je bilo v predmeitanskih epohah delo

v druZini In za druiino druibeno pomembno delo in bistvena sestavina celotnega
drulbenegaa dela. Sele s kapitalizmom se je logile od tim. produktivnega dela
in se pogreznilo v "senco" zasebnosti in Zenskega "dela za ljubezen". Po eni

od konceptualizacij vsebuje to delo drufbeno reprodukcijo (kot "tovarna zaseb-
nosti™), reprodukcijo delovne sile (gospodinjsko delo) in reprodukcijo ljudi (vzgo-
ja Ipa.). Drug poskus pojmovne razélenitve drufinskega dela ga deli na gospo-
dinjsko delo, potrofno delo in odnosno delo (slednje vkljutuje aktivnostl kot so:
negovanje bolnih, ustvarjanje prijetnega potutja ipd.). Najgloblje sefe koncept
"lenskega produkcijskega natina" (U.Prokop), ki poleg materialne proizvodnje
fensk v drufini in proizvodnje storitev upoiteva kot dimenzije Yenskega dela fe
ideolodko transmisijo in afektivne podpore in investicije. "Produkcija je ne na-
zadnje produkcija drufbenih odnosov in zavesti®. Zenski produkcijski natin je v
osnovi preslikava odnosov med materjo in otrokom: speosobnost zaznavanja in
zadovoljevanja potreb drugega. Zenske produkcijske sile pa so moZnost in spo-
sobnosti neinstrumentalnega obnaganja (oblikovanja odnosov) in personalizma -
obravnavanj ljudi kot oseb. Te so znadilnosti, ki presegajo dane druibene odno-
se, hkrati pa je na teh znalilnostih temeljeéa Zenska profesionalna kultura "iz-
jemno funkcionalna in ustreza obstojedi delitvi dela, je torej dejawnik stabil-
nosti sistema". Tako se zdi, da je tudi tisto, kar sistem transcendira, ostalo
vkljuéeno vanj.

Nevenka Sadar e prav ustrezno opozorila na meje neformalnega dela in s tem
uravnoteZila nekoliko prevel euforitno staliste do neformalnega dela. Opozori-
la je na mnenje Gershunyja, da je neformalna proizvodnja v gospodinjstvu lahko
utinkovita le v kombinaciji neplatanega dela s kapitalnimi dobrinami formalne
ekonomije. Tako je neformalna proizvodnja ulinkovita (rentabilna) le, &e so iz-
polnjeni nekateri pogoji, s katerimi pa ne razpolagajo vsi ljudje, sicer pa je
lahko kaj nezanesljiv vir preZivljanja in dvomljivo gospodaren vir dobrin. Povecu-
je razlike med spoloma v vrsti del in obremenjenost s plaganim v primerjavi z
nepladanim delom. Neformalno delo je kompenzacija za neulinkovito formalno
ekonomijo vendar predvsem za ljudi srednjih let in srednjega sloja. Poleg tega
je ve&ji del neformalne produkcije dobrin in storitev cenejsi samo kratkoroéno.
"Dolgoro&no pa je takina samoprodukcija, kot obstaja sedsj pri nas, neracional-
na in zelo draga." Da bl bila bol] kvalitetna In weinkovita, bi morali biti izpol-
nfeni nasledn|i pogoji: u€inkovita in kvalitetna formalna produkcija, ustrezna
organizacija lokalnega Yivljenja in samoreguliranje fivljenjskega cikla. Majda Cer-
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ni¢ je v svojem prispevku o drufini kot blafilcu drulbenoekonomske krize raz-
pravijala o vzrokih podruZbljanja drufinskih funkcij in njegovih disfunkcijah.
Ugotovila je, da je v prvi fazl pridlo do reduciranja vioge drufine in odvzeman-
ja njenih funkcij. V drugl fazl pa so se pojavili problemi v zvezi s funkcioni-
ranjem drubenih ustanov, da bi nato v tretji fazi priznali, da ustanove ne mo-
rejo prevzeti skrbi In odgovornosti, ki jo imajo drulinski €lani drug do druge-
ga In da ne smemo zanemariti emocionalnega potenciala, ki ga vsebujejo vsak-
danja opravila v drulinskem krogu. Sklenila je takole: "V zadnjem &asu priha-
ja v socicloSkem raziskovanju drufine vse bolj do izraza spoznanje o njeni ne-
nadomestljivi viogi za blaginjo, ne le otrok, starih in bolnih, temvet tudi od-
raslih, zdravih ljudi. Opazna je sicer teinja k ve&jl privatnosti, kar pa ne po-
meni Zelje po izoliranosti In samozadostnostl. Drufina ¥e vedno ostaja za vedi-
no ljudi edini prostor, kjer lahko izpolnjujejo svoja Zivljenjska prifakovanja. Po-
stavlja pa se vpradanje, kje so meje tolerantnosti poseganja drulbe v njeno
funkcioniranje, njene vzdriljivesti v razmerah drufbenoekonomske krize."

Pavla Rapo3a-TajnSek je porofala o dosedanjih izkuSnjah s prostovoljnim delom
v drufbenih dejavnostih (Njen referat objavljamo v tej Stevilki, na sreanju pa
ga je v odsotnosti referentke podal Vito Flaker). V isti skupini je Vito Flaker
opisal delo skupine za samopomot, ki deluje v okviru mladinskega centra v
Kersnikovi ulici in je znana kot PIN-informalnica.

Le beino lahko omenimo druge prispevke, ki so nekoliko bolj oddaljeni nalemu
podro&ju all pa, ki njihovih avtorjev nismo imeli prilike slifati. Peter Klinar je
prispeval temeljno razpravo o neformalnih delovnih skupinah. o motivih, vzrokih
in oblikah neformalnega dela v Sloveniji ter pri tem opozoril na pozitivne in ne-
gativne vidike takega dela. Ana Barbi€ je obravnavala neformalne dejavnosti
kmetov in prifla do zakljutka, da so za kmete le zafasna resitev. Ciril Klajn-
5Cek je opisal svoje delo v "formalni instituciji” kot neformalno dejavnost in

s tem na zanimiv natin problematiziral smisel "formalnega" dela v taki usta-
novi. Zdravko Zrimdek je prispeval referat o neevidentiranem dopolnilnem delu
izven sistema zaposlenosti. Srefanja so se udelefile osebno ali le s prispevki
fe: Mirjana Vasovié z referatom o vrednostnih prioritetah mladih pripadnikov
neformalnih skupin, Snefana Joksimovi& s porofilom o neformalnem zdruZevan-
ju mladih v Beogradu In Dragan Popadi¢ z referatom o stali3¢ih mladih do no-
vih druZbenih gibanj.

Veliko zanimanja so vzbudili referati, v katerlh je poudarjena polititna proble-
matika in referati, ki so razpravijali o alternativnih gibanjih. Peter Jambrek je
obravnaval naravne in umetne skupnosti, se pri tem zadrfal pri analizi "osrednje
kontrole naravnih skupnosti" (ter tako dregnil v pomemben proces, ki zavira
razvoj "neformalnih" dejavnosti). Zanimiva je njegovo razvijanje etimolodkih im-
plikacij pojma krize kot tudi pripomba, da bi se morali v nasi situaciji zamisli-
ti nad antiénim simbolom kace, ki Ire lastni rep! Dimitrij Rupel je prispeval
razpravo o alternativnih gibanjih v kulturi, Gregor Tomc je analiziral reakcije
na pobudo o civilnem slufenju vojatkega roka. Lrugi prispevki: Andrej Skerlep,
Neformalno komuniciranje v ljubljanski urbani javnosti ; Ida Hojnik, "Brstenje”
kulture medlove3kih odnosov; Mirjana Ule, Nova politi€éna senzibllnost mladih;
Mojca Pelec, Akcijske moZnosti alternacije politik - primer ekologizacije Ziv-
lienja in delovanija.

Vse priznanje gre organizatorjem, ki so dobro poskrbeli, da je srefanje nemo-
teno potekalo, predvsem pa, ki so vse referate, ki so pravotasno prispell, raz-
mnolili in zvezali v broduro, ki so jo udelelenci dobili fe nekaj dni pred zatet-
kom srefanja.
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Tako so sociologi uspedno dopolnili in nadgradili prizadevanja po -az/janju pro-
stovolinzga dela v druibenih dejavnostih ter tudi drugih oblik prostovoljnega in

neformalnega dela In medsebojne pomnéi iersodelovanja, prizadevanja, ki delav-
cem na podro&ju soclalnega dela niso tuja, saj zadnjih petnajst let zdriema In

zavzeto razvijamo te obli:e. Vsem, ! Imajo Ze prakti&ne Izkulnje z organizaci-
jo prostowoljnega dela, z razvijanjem samopomoli in vzajemne pomoli in z razi-
skovanjem teh vprasanj, bodo misli, izretene na letoinjem socioloSkem sredanju,
prav dobrodoile.

Blai Mesec



